
Эта часть работы выложена в ознакомительных целях. Если вы хотите получить работу полностью, то
приобретите ее воспользовавшись формой заказа на странице с готовой работой:

https://stuservis.ru/kursovaya-rabota/106282 

Тип работы: Курсовая работа

Предмет: Экономическая теория

ОГЛАВЛЕНИЕ

ВВЕДЕНИЕ 3
1. ОСНОВНЫЕ ЭКОНОМИЧЕСКИЕ ШКОЛЫ О ПРЕДМЕТЕ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ НАУКИ 5
1.1 Предмет экономической науки 5
1.2 Периоды развития научного знания 7
2. РАЗВИТИЕ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ НАУКИ В 21 ВЕКЕ 11
2.1 Предмет экономической науки в 21 веке 11
2.2 Развитие моделей макроэкономической науки 18
3. ПУТИ ВЫХОДА МАКРОЭКОНОМИЧЕСКОЙ НАУКИ ИЗ КРИЗИСА 23
ЗАКЛЮЧЕНИЕ 28
СПИСОК ЛИТЕРАТУРЫ 30
ПРИЛОЖЕНИЯ 41

Для получения более полной картины методологических трудностей, с которыми сталкивается современная
экономическая наука, обратимся к докладу В. С. Автономова «Проблемы методологии и структуры
современной экономической науки и теория переходного периода», сделанному им на заседании Ученого
совета ИМЭМО РАН в июне 1996 года. Выделив в структуре современной экономической науки «два
основных потока» («мэйнстрим» и «альтернативы), а также занимающий «промежуточное» положение в
структуре экономического знания «новый институционализм», близкий к неоклассической теории В. С.
Автономов, существование различных направлений экономических исследований также связал с вопросом о
предпосылках научного поиска. Вот что говорилось им в том докладе: «Главное различие между этими
течениями («основным», или «мэйнстримом», и «альтернативами» - В.М.) состоит в различной степени
абстракции при анализе экономических процессов. В основном течении приняты сильные упрощающие
предпосылки относительно человека (экономическая рациональность или максимизация целевой функции
при данных ограничениях) и окружающей его среды (модель совершенной конкуренции). Эти предпосылки
позволяют экономистам работать с оптимальными (равновесными) состояниями и формализовать
экономическую теорию в степени, недоступной другим общественным наукам. Однако повышенная
абстрактность основного течения порождает и свои проблемы. Во всех науках есть проблема соотношения
теории и фактов, но только в экономической теории она принимает форму противоречия (или выбора)
между «реалистичностью» и «точностью» (truth versus precision). Для естественных наук за очень редкими и
временными исключениями реалистичность и точность совпадают. Общественные науки вовсе не
претендуют на точность. Промежуточный статус экономической теории порождает серьезную
методологическую проблему. Многие великие экономисты и знатоки экономической теории (Леонтьев,
Алле, Эрроу, Блауг, Хан и др.) признают значение этой проблемы и связывают перспективы экономической
науки с ее разрешением» [1. С. 6].
Как и в случае с Тамбовцевым, оставим пока в стороне некорректное, о чем будет сказано ниже,
утверждение Автономова, что «общественные науки не претендуют на точность», но обратим внимание на
то, что здесь признается, что в неоклассической теории в отношении человека и окружающей его среды
приняты «упрощающие»(!) предпосылки анализа. И что это - сознательно избираемое экономистами -
упрощение порождает проблему «соотношения теории и фактов», которая вследствие «промежуточного
статуса» экономического знания между естественными и общественными науками принимает, по мнению
автора доклада (и не только его одного), форму противоречия между «реалистичностью» и «точностью».
С целью дальнейшей полноты и конкретизации сложившегося у экономистов представления о
существующей в современной экономической науке проблеме «соотношения теории и фактов» и
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противоречии между «реалистичностью» и «точностью» воспроизведем еще ряд положений доклада В.С.
Автономова, где говорится, что «степень абстракции основного течения тоже неоднородна»: «На уровне
глубокой абстракции сформулированы наиболее общие закономерности экономической неоклассической
теории (например, теория общего равновесия). Крупнейшими представителями этого формалистического
направления среди современных экономистов можно считать Ж. Дебре и Р. Лукаса. Однако помимо этого
формального направления в рамках основного течения существует и «эмпирическое», нацеленное не на
дедукцию из абстрактных аксиом, а на объяснение и предсказание фактов и эмпирическую проверку
полученных выводов».
Следующее наблюдение Автономова: «Между двумя направлениями мэйнстрима нет четкого «разделения
труда». Конечно, теория общего равновесия, большая часть теории благосостояния полностью относится к
ведению формалистов... То, что экономисты формального направления не ориентированы на факты, не
означает, что они не снисходят до более практических и злободневных вопросов.Но и для «эмпирического»
крыла мэйнстрима характерна дилемма точности и реалистичности. Анализ не поднимается до того уровня
конкретности (или поверхностности), когда наряду с экономической рациональностью поведение
экономического агента начинают определять традиции, правовые и моральные нормы, политические и
другие факторы» [1. С. 6-7].
И еще: «Интересно, что с течением времени уровень формализации в основном течении возрастает. Это
происходит как благодаря накоплению новых инструментов в уже освоенных неоклассикой областях, так и
путем распространения формалистической методологии на новые области экономической теории (наиболее
показательна здесь «новая макроэкономика» Р. Лукаса и др., в значительной мере вытеснившая из
«мэйнстрима» кейнсианство) и соседние общественные науки (экономический империализм).

2.2 Развитие моделей макроэкономической науки

Мировой финансовый кризис вызвал много критики современных макроэкономических моделей,
используемых центральными банками и другими институтами для прогнозирования и анализа
альтернативных мер экономической политики. Во-первых, ставится под сомнение прогностическая
способность используемых моделей, поскольку, с одной стороны, они не смогли предсказать кризис 2007-
2008 гг., С другой - продемонстрировали крайне низкое качество прогнозов динамика макроэкономических
показателей во время кризиса и вне его. Более десятка известных макроэкономистов выразили свою
позицию относительно будущего макроэкономических моделей на страницах журнала «Оксфордский обзор
экономической политики» в специальном выпуске «Перестройки макроэкономической теории» в начале
2019 года. И в этой статье мы даем основные идеи и Направления изменения макроэкономических моделей,
сформулированные участниками дискуссии.
Большинство представленных экономистов занимаются разработкой моделей DSGE1 (динамические
стохастические модели общего равновесия, DSMOR). Инициатор проекта - экономист Дэвида Вайнса из
Оксфордского университета. Темой углубленной дискуссии стали взгляды макроэкономистов на
перспективные направления для изменения базовой новокейнсианской модели, которая относится к классу
моделей DSGE. Вайнс отмечает [22], что в настоящее время существует необходимость в изменениях в
макроэкономической теории в той же степени, в какой это было в 1930-х годах во время Великой
депрессии, а также в 1970-х годах во время нестабильной инфляции.
Уровень критики качества моделей DSGE со стороны авторов достаточно высок. Авторы подчеркивают, что
основная критика моделей DSGE заключается в слабом микроэкономическом обосновании в целом и
слишком упрощенном моделировании финансового сектора [21], в серьезных недостатках методологии в
отношении таких основ моделей общего равновесия, как предположения о совершенно рациональной
оптимизации экономические агенты и стремление экономики к равновесию [8]. Все авторы высказывают
свою позицию относительно того, что необходимо сделать дальше для развития макроэкономической
теории.
Одним из первых на страницах журнала был известный экономист Оливье Бланшар [2]. Он отмечает, что
существует общее понимание того, что модели DSGE не работают должным образом, но нет единого
мнения относительно будущего развития этих моделей. Бланшар не сомневается в необходимости
сохранять и использовать модели DSGE, поскольку они «содержат правильные основы». Но для каждой
задачи должен существовать класс моделей, поскольку невозможно создать модель, которая
удовлетворяет всем потребностям. Бланшар выделяет два основных класса моделей. Первый - это
теоретические модели. Они направлены на выяснение теоретических вопросов в условиях общего



равновесия. Например, их следует использовать для исследования вопросов, касающихся необходимого
уровня банковского капитала, управления частным долгом или типа нетрадиционной денежно-кредитной
политики. Основные модели этого класса должны быть такими, чтобы на их основе можно было вести
дискуссию среди экономистов. Второй широкий класс моделей - это модели политики. Целью моделей этого
класса является изучение актуальных проблем. Эти модели должны воспроизводить наблюдаемую
экономическую динамику и позволять анализировать экономическую политику. Их следует использовать,
например, для оценки количественных эффектов замедления экономического роста Китая для
Соединенных Штатов или влияния фискальной экспансии США на развивающиеся рынки. Если построены
модели, которые подпадают под оба класса - с хорошей теоретической структурой и превосходным
воспроизведением данных, как отмечает Бланшар, то это можно интерпретировать как первый лучший
результат. Однако, основываясь на своем собственном опыте, Бланшар утверждает, что на практике при
работе с фактическими данными очень трудно рационализировать агрегированную динамику, и
обнаруженные взаимосвязи крайне нестабильны во времени.
В более узком смысле Бланшар выделяет пять типов моделей. Первый - это базовые модели. Это модели с
глубоким теоретическим обоснованием, но они не стремятся воспроизвести реальность в точности. В эту
группу входят модель потребительского кредитования П. Самуэльсона [19], модель перекрывающихся
поколений П. Даймонда [5], модель инфляции Н. Уоллеса [20], модель премии за риск Р. Мера и Э. Прескотта
[15], поиск моделей теория [16; 17].
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