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Введение

Освоение Арктики уже в течение нескольких веков представляет огромный интерес для государств и
частных компаний. Несмотря не то, что прямой выход к Арктике имеют только пять стран: Россия, Норвегия,
Канада, США (Аляска), Дания (Гренландия), – огромный интерес к арктической зоне проявляют Япония,
Китай, страны Скандинавии и Западной Европы.
В Арктике сосредоточено огромное разнообразие полезных ископаемых (нефть, газ, каменный уголь,
цветные металлы и алмазы), благодаря чему Арктика привлекает к себе все больше внимания.
На современном этапе развития Арктика является геостратегическим, геополитическим регионом, в
котором формируются национально-государственные интересы Российской Федерации. В данном регионе в
настоящее время происходят стремительные перемены, такие, как изменение климата и глобализация, что
вызывает неизменный интерес, как среди политиков, так и среди экономистов.
Актуальность темы работы состоит в том, что существует множество экономических, идеологических и
геополитических проблем в Арктике, которые требуют сотрудничества государств.
Цель работы – изучить арктические стратегии стран членов Арктического Совета.
В связи с указанной целью в работе решены следующие задачи:
- дана характеристика арктического региона;
- рассмотрены геостратегические, геоэкономические и геокультурные аспекты арктического региона;
- изучены интересы ведущих акторов в Арктике;
- выявлены национальные программы арктических государств.
Объект исследования – Арктический регион.
Предмет исследования- развитие Арктического региона.
Стоит отметить, что арктические стратегии крупных федераций – России, США, Канады – сконцентрированы
на внутренних проблемах инфраструктурного обустройства, устойчивости местных сообществ, защиты
национального суверенитета в подконтрольной арктической морской зоне, а арктические стратегии
унитарных стран – Норвегии, Швеции, Дании (совместно с Гренландией и Фарерскими островами), Исландии
– более «разомкнуты», обращены к проблемам изменения климата, многостороннего международного
сотрудничества в Арктике.
Арктика, в общем и целом, не может оставаться достоянием только приарктических государств. С этой
позиции важно учитывать, что, привлекая впоследствии нерегиональные государства к созданию базы,
способной с правовой точки зрения грамотно, полноценно урегулировать возникающие отношения в
Арктике, создается значимая основа, определенный и довольно надежный фундамент, который, в свою
очередь, обеспечивает сбалансированную политику развития арктического региона, способный сохранить
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хрупкую экосистему, а также общественные отношения. В качестве мер контроля за соблюдением запретов
договор может предусматривать, в частности, создание специальных комиссий, проведение плановых и
внеплановых инспекций. Если государствами будут нарушаться и игнорироваться положения договора, то
могут быть предусмотрены санкции, в первую очередь, экономического характера .
Методами исследования были анализ, классификация, обобщение, описание, наблюдение.
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