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-

При рассмотрении в суде общей юрисдикции административного иска, в котором оспариваются решения,
действия (бездействие) судебного пристава исполнителя, состав участников определяется требованиями
процессуального законодательства, а на особенности участия лиц в таком административном деле влияет
характер правоотношений, возникающих в сфере исполнительного производства. Правильное определение
состава участников является очень важным, так как рассмотрение административного дела без
привлечения всех лиц, участие которых является обязательным, имеет предусмотренные процессуальным
законом правовые последствия, поэтому исследование вопроса об участии в административном процессе по
указанной категории дел имеет как научный, так и практический интерес. Производство по
административному делу с участием надлежащих сторон и заинтересованных лиц способствует
правильному и своевременному рассмотрению и разрешению дела, осуществлению последующего
судебного контроля за исполнительным производством.
Следует отметить, что ранее, до изложения норм административного процесса в Кодексе
административного судопроизводства Российской Федерации и вступления его в силу, оспаривание
решений, действия (бездействия) судебного пристава-исполнителя осуществлялось в судах общей
юрисдикции в гражданском судопроизводстве. Суд рассматривал такое гражданское дело по заявлению
заинтересованного лица, которым могли быть как взыскатель, так и должник в исполнительном
производстве, а также иные лица, чьи права и интересы нарушены со стороны судебного пристава-
исполнителя. Дела указанной категории, как вытекающие из публичных правоотношений, рассматривались
не в исковом производстве с участием сторон спора, а в порядке главы 25 Гражданского процессуального
кодекса Российской Федерации, участниками такого производства были заявитель и лица, наделенные
властными функциями, решения, действия (бездействие) которых оспаривались в суде. Нормы ГПК РФ,
регулировавшие производство по делам, возникающим из публичных правоотношений, утратили силу с 15
сентября 2015 года, и с этого времени действуют нормы КАС РФ, которые предусматривают рассмотрение
административных дел об оспаривании решений, действий (бездействия) судебных приставов-
исполнителей только в исковом порядке, когда административным истцом предъявляется
административное исковое требование к судебному приставу-исполнителю – административному
ответчику.
Для того чтобы выяснить, какие же особенности свойственны участникам административного дела против
судебного пристава-исполнителя, когда в суде оспариваются его решения, действия (бездействие),
необходимо обратиться как к нормам процессуального кодекса, так и к нормам федеральных законов,
регулирующих вопросы принудительного исполнения.
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