
Эта часть работы выложена в ознакомительных целях. Если вы хотите получить работу полностью, то
приобретите ее воспользовавшись формой заказа на странице с готовой работой:
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ВВЕДЕНИЕ

Актуальность научных исследований в сфере уголовно-противодействия правонарушениям в области
дорожного движения обусловлена сохраняющейся напряженностью общественных отношений в сфере
дорожной безопасности, которая является следствием значительного числа дорожно-транспортных
происшествий, так и тяжестью последствий таких происшествий. Состояние безопасности в сфере
транспорта, несмотря на целый ряд нововведений в сфере уголовной ответственности за нарушения правил
дорожного движения остается по прежнему неудовлетворительным. Об этом можно судить по сообщениям
из средств массовой информации, полемике в научных исследованиях, и, прежде всего, по данным
статистики, публикуемым правоохранительными органами.
Уровень транспортной преступности остается по-прежнему очень высоким. Так, по статистическим данным
МВД России в перовой половине 2022 было всего зарегистрировано 53 537 (-7,2%) дорожно-транспортных
происшествий, в которых погибли и (или) были ранены люди. В данных ДТП погибли 5 651 (-3,9%) и
получили ранения 67 708 (-7,5%) человек. В 35 регионах произошел рост числа погибших. Наибольший
зафиксирован в Карачаево-Черкесской Республике (+58,3%), республиках Марий Эл (+55,6%) и Саха
(Якутия) (+104,5%), Кемеровской (+66,7%), Тамбовской областях (+50%), г. Севастополе (+200%),
Еврейской автономной области (+180%).
Наибольшей тяжестью последствий характеризовались ДТП в Республике Адыгея (12,8), Кабардино-
Балкарской (14,9), Карачаево-Черкесской (13,3) и Чеченской (16,5) республиках, Забайкальском крае (14,9),
Курганской (12,4) и Псковской (12,1) областях, Еврейской автономной области (13,5).
При этом основная часть происшествий была совершена водителями легковых автомобилей, из которых
находились в состоянии опьянения. Всего произошло 5 295 (-19,9%) ДТП, в которых погибли 1 014 (-34,2%)
человек и 7 138 (-19,1%) получили ранения различной степени тяжести. Показатель тяжести последствий
достаточно высокий – 12,4.
Поэтому, говорить об устойчивой положительной тенденции к улучшению ситуации в дорожно-
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транспортной сфере на сегодня не приходится. В связи с этим Правительство РФ разработало Стратегию
безопасности движения до 2024 года, главной целью которой является уменьшение тяжких последствий от
ДТП. Разработчика Стратегии отмечают общее увеличение за последние 10 лет числа погибших (в 1,8 раза)
при различных ДТП с участием пьяных водителей.
Таким образом, можно утверждать, что проблема преступлений в сфере транспортной безопасности и
особенно «пьяной» преступности на транспорте существует, ее размеры и последствия говорят о высокой
общественной опасности данной проблемы. Принятые меры в виде ужесточения наказания за совершение
ДТП в состоянии опьянения и введения уголовной ответственности за повторное управление транспортным
средством в состоянии опьянения хоть и снизили в какой-то мере размер общественной опасности, но
окончательного решения проблемы еще нет.
В связи с этим выбранная для научного исследования тема уголовно-правовой борьбы с управлением
транспортным средством представляется актуальной и обоснованной.
Степень научной разработанности темы. Проблема установления эффективного противодействия
преступности в дорожно-транспортной сфере вызывала и вызывает интерес в научном сообществе. Так, на
монографическом уровне система транспортных преступлений советского периода была исследована Н.С.
Алексеевым (1957), Б.А. Куриновым (1976), в настоящее время эта проблема рассматривалась В.И. Жулевым
(2001), Н.П. Иваник, К.А. Свистуновым (2002), А.И. Коробеевым (2002), И.М. Тяжковой (2002), Н.И. Исаевой
(2011), В.М. Мешковым (2014), Н. И. Белокобыльским (2017), А.И. Чучаевым и А.Ю. Пожарским (2018), Е.В
Медведевым (2019), И.П. Кравец (2020), а также другими авторами.
На диссертационном уровне следует отметить работы З.Б. Соктоева о причинности в дорожно-
транспортных преступлениях (2001); А.А. Смирнова о криминологической характеристике и уголовно-
правовых мерах противодействия дорожно-транспортным преступлениям (2004); Л.В. Любимова о
проблемах законодательного конструирования составов и дифференциации ответственности участников
дорожного движения (2005); Л.В. Гридасовой в сфере криминологической составляющей дорожно-
транспортных преступлений (2005); О.Н. Бондарчик (2005.); А.Ю. Пожарского (2016) и многих других
авторов. Вместе с тем многие проблемы по выработке уголовно-правового механизма противодействия
преступлениям на транспорте пока остаются нерешенными либо вызывают дискуссии в юридической науке.
Общетеоретической основой исследования послужили работы по уголовному праву отечественных ученых,
таких как Г.Н. Борзенков, А.В. Бриллиантов, В.В. Власенко, Б.В. Волженкин, Л.Д. Гаухман, Г.Д. Долженков,
Э.Н. Жевлаков, А.Н. Игнатов, В.С. Комиссаров, Ю.А. Красикова, Н.М. Кропачев, Н.Е. Крылова, В.Н. Кудрявцев,
Н.Ф. Кузнецова, В.В. Лунеев, А.В. Наумов, А.И. Рарог, А.И. Чучаев и др.
Проблемы правового регулирования отношений по безопасности дорожного движения исследовались в
трудах таких авторов, как: А.Н. Батанов, В.В. Головко, А.А. Дворникова, В.И. Жулев, Р.А. Забавко, Р.В.
Закомолдин, Н.И. Исаев, Ю.Н. Калюжный, А.И. Коробеев, В.В. Лукьянов, Е.В. Медведев, В.И. Майоров, Е.А.
Ортман, Л.А. Прохоров, М.Л. Прохорова, Д.В. Собин, И.М. Тяжкова, А.И. Чучаев и др.
Нормативную правовую основу диссертации составили действующие нормативно-правовые акты
Российской Федерации, в том числе, Конституция РФ, Уголовный кодекс РФ, иные нормативные правовые
акты, регулирующие отношения в сфере безопасности дорожного движения.
Эмпирическая база диссертационного исследования представлена статистическими данными МВД России,
Судебного департамента при Верховном Суде Российской Федерации, а также материалами судебной
практики.
В качестве объекта для исследования были выбраны общественные отношения в сфере установления
уголовной ответственности за нарушение правил дорожного движения, повлекших наступление тяжких
последствий в виде причинении тяжкого вреда здоровью или смерти.
Предметом исследования выбрана система норм законодательства Российской Федерации, составляющих
механизм привлечения к уголовной ответственности за совершение преступления, предусмотренного
ст.264 УК РФ.
Целью исследования стало системное исследование преступлений, связанных с нарушением правил
дорожного движения, выявление особенностей и проблем квалификации данных преступлений с целью
разработки предложений по совершенствованию уголовного законодательства.
Задачами исследования исходя из определенных целей и объекта исследования стали:
- изучение общих теоретических аспектов уголовной ответственности за нарушение правил дорожного
движения и эксплуатации транспортных средств в истории уголовного права России;
- сравнительно-правовой анализ российского и зарубежного уголовного законодательства,
устанавливающего ответственность за нарушения правил дорожного движения



– анализ уголовно-правовой характеристики состава преступления, предусмотренного ст.264 УК РФ, то
есть, анализ объективных и субъективных признаков данного состава преступления как преступления в
сфере дорожного движения.
- выявление проблем разграничения нарушения правил дорожного движения и эксплуатации транспортных
средств с иными составами преступления;
– предложение возможных вариантов преодоления проблем по борьбе с нарушениями правил дорожного
движения как деяниями повышенной общественной опасности.
Методологической основой исследования служит общенаучный диалектический метод познания и
вытекающие из него частно-научные методы: историко-правовой метод, примененный при исследовании
развития законодательства об ответственности за транспортные преступления; сравнительно-правовой
метод применялся при анализе зарубежного законодательства; системно-структурный при анализе
совокупности норм уголовного права, действующих в сфере дорожно-транспортной безопасности; технико-
юридический при исследовании непосредственно нормы ст.264 Уголовного кодекса Российской Федерации.
Все эти методы в совокупности применялись при разработке авторских предложений по
совершенствованию действующего законодательства. Выбранная методология позволила исследовать
рассматриваемую проблему в ее взаимосвязи с другими общественными явлениями, целостно, всесторонне
и объективно.
Структура работы: Работа начинается с введения, в котором обоснованы ее актуальность, определены
цели, задачи и объект исследования, дан анализ степени научной изученности темы. Далее идут три главы.
В первой главе проведено историко-правовое исследование ответственности за нарушение правил
дорожного движения (параграф 1) и сравнительно-правовое исследование данного вида уголовной
ответственности в законодательстве ряда государств (параграф 2). Во второй главе проанализированы
объективные признаки состава преступления, предусмотренного ст.264 УК РФ (параграф 1), субъективные
признаки (параграф 2), а также квалифицирующие признаки деяния (параграф 3). В третьей главе
рассмотрены вопросы разграничения нарушения правил дорожного движения и эксплуатации
транспортных средств с иными составами преступления (параграф 1) и вопросы совершенствования
уголовного законодательства об ответственности за нарушение правил дорожного движения и
эксплуатации транспортных средств (параграф 2). Все полученные выводы работы изложены в заключении.
Также в работе имеются список использованных источников.
Научная новизна диссертационной работы состоит в том, что она является одним из первых научных
исследований, выполненных после внесения в действующий Уголовный кодекс дополнительных норм об
ответственности за нарушение правил дорожного движения.
Практическая значимость исследования представляется в получении выводов, которые могут быть
использованы в практике применения норм уголовного законодательства, устанавливающих
ответственность за совершение дорожно-транспортных преступлений, а именно:
1. На основе анализа изменений в ст.264 УК РФ последнего времени прослеживается тенденция на
ужесточение уголовной ответственности в рассматриваемой сфере и на сегодняшний день проблемы
обеспечения безопасности дорожного движения являются одними из наиболее острых, а их решение
затрудняется, в том числе, из-за несовершенства действующего законодательства;
2. В соответствии с позицией Верховного Суда РФ, транспортное средство в целях квалификации по ст.264
УК РФ не может рассматриваться как орудие или средство совершения преступления, так как в таком
случае оно может быть подвергнуто конфискации. Как представляется это связано с тем, что данное
деяние относится к категории неосторожных, и транспортное средство не используется именно с целью
совершения преступления.
3. Обязательной квалификации подлежит содержание вины в отношении не самого деяния, а только его
последствий. Этот вывод можно пояснить тем, что уголовно-наказуемым является не само нарушение ПДД
РФ, которое по сути является административным правонарушением, по умолчанию подразумевающим
умысел, прямой или косвенный, а общественную опасность представляет именно последствия такого
нарушения, выраженные в тяжком вреде здоровью или даже смерти. Тем не менее, установление вины в
отношении непосредственно нарушения может играть роль при оценке деяния по степени его
общественной опасности, при определении размера и вида наказания.
4. В связи с отмеченной проблемой «двойной формы вины» в современной конструкции ч.1 ст.264 УК РФ
представляется более предпочтительной следующая формулировка: «Причинение по неосторожности
тяжкого вреда здоровью вследствие нарушения лицом, управляющим автомобилем, трамваем либо другим
механическим транспортным средством, правил дорожного движения или эксплуатации транспортных



средств». При такой формулировке акцент делается именно на наступлении тяжких последствий, форма
вины в отношении которых и определяет категорию преступления в целом как неосторожного.
5. Доказано, что при совершении лицом, имеющим административную судимость за управление
транспортным средством в состоянии опьянения, преступления, предусмотренного ст.264 УК РФ, содеянное
необходимо квалифицировать по совокупности преступлений – ст.264 и 264.3 УК РФ. Данный вывод
обоснован тем, что факт управления транспортным средством без соответствующего права не может
находиться в прямой причинно-следственной связи с наступлением тяжких последствий. Такие
последствия, как видно из практики, обусловлены другими нарушениями – превышением скорости, выездом
на встречную полосу движения, и т.п. Аналогичный подход к оценке совокупности отдельного состава –
с.264.1 УК РФ и квалифицирующего признака – совершение преступления в состоянии опьянения ч.2, 4 и 6
ст.264 УК РФ отмечен и Верховным Судом РФ;
6. Если исходить из дословного толкования ст.12.27 КоАП РФ, то оставление места ДТП может быть
совершено только с прямым умыслом, так как лицо должно осознавать, что оно совершило ДТП, и, тем не
менее, оставляет это место ДТП. То есть, неосторожная форма вины в отношении квалифицирующего
признака исключает инкриминирование именно по этому признаку. В данном случае также появляется
проблема «двойной формы вины», предусмотренной ст.27 УК РФ. Одним из вариантов разрешения этой
представляется отказ от данного квалифицирующего признака с возвратом к ст.265 УК РФ, что позволит
самостоятельно квалифицировать как само деяние, так и посткриминальное поведение лица.
7. Вопрос о приравнивании СИМ к транспортным средствам и распространении на лиц, управляющим СИМ к
субъектам ст.264 УК РФ был разрешен внесением поправок в ПДД РФ, согласно которым с 06 октября 2022
года СИМ приравнены к велосипедам, вне зависимости от мощности двигателя. Таким образом, данная
проблема, которая долго была предметом обсуждения как среди специалистов, так и общественности в
целом, в настоящий момент можно считать разрешенной.
8. Аналогичная проблема в отношении лиц, управляющих беспилотными транспортными средствами в
настоящее время мерами уголовно-правового характера разрешена не может быть в силу недостаточной
регламентированности деятельности операторов БТС. Этот вопрос требует отдельного, более глубокого
исследования.
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