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Источники права в любой отрасли права систематизируются, и располагаются с учетом их юридической
силы. Система источников в гражданском процессе представляет собой иерархически располагающиеся
элементы, по силе действия. Традиционно в российской правовой системе судебная практика - является
спорным элементом, поскольку судебный прецедент не включен официально в систему источников права.
Это характерно только для англо-американской системы, где судебный прецедент официально признан.
Однако для российского процессуального права именно судебный прецедент и является чуть ли не
важнейшим источником, так как вся деятельность судов, в том числе общей юрисдикции и мировых судей,
связывается именно с этим элементом системы.
Вместе с тем, названная позиция в среде ученых довольно дискуссионная, поскольку для российской
правовой системы не характерно судебный прецедент считать правотворческим решением или соотносить
с нормой права. Поэтому мнения ученых разделились, одни считают, что судебный прецедент влияет на
нормативную базу, другие отрицают данный факт.
Судебная практика оказывает существенное воздействие на дальнейшее развитие правовой системы
России. Действующая правоприменительная практика формирует процедуру принятия, изменения,
дополнения и прекращения действия законодательных и подзаконных нормативных правовых актов.
Актуальность рассмотрения выбранной темы обусловлена обращением к проблеме применения судебной
практики в гражданском процессе не только ученых-цивилистов, юристов, практикующих в сфере
гражданского процессуального права, но и ключевых субъектов системы организации гражданского
судопроизводства.
Объектом настоящего исследования выступают общественные отношения, складывающиеся в процессе
формирования судебного права.
Предметом исследования являются проблемы, связанные с применением судебной практики в гражданском
процессе Российской Федерации.
Целью работы является изучение судебного прецедента как источника гражданского процессуального
права.
Для достижения поставленной цели в работе необходимо решить следующие задачи:
охарактеризовать понятие, правовая природа и сущностные признаки судебного прецедента;
рассмотреть судебную практику как источник гражданского процесса;
рассмотреть некоторые проблемы использования судебной практики в целях обеспечения единообразного
применения норм права.
В ходе исследования использовались как общенаучный метод познания, так и частнонаучные, и
специальные методы: формально-юридический, сравнительно-правовой, системно-структурный и др.

Конституция Российской Федерации (принята всенародным голосованием 12.12.1993) [с изменениями,
одобренными в ходе общероссийского голосования 1 июля 2020 года] // Российская газета. – 2020. – 04
июля.
О Конституционном Суде Российской Федерации: Федеральный конституционный закон от 21.07.1994
№1–ФКЗ // Рос. газ. – 1994. – № 138–139.
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Арбитражный процессуальный кодекс Российской Федерации от 24 июля 2002 г. № 95–ФЗ // Собрание
законодательства Российской Федерации. – 2002. – № 30. – Ст. 3012.
Гражданский процессуальный кодекс РФ от 14 ноября 2002 г. № 138–Ф3 // Собрание законодательства
Российской Федерации. – 2002. – № 46. – Ст. 4532.
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Обзор судебной практики Верховного Суда Российской Федерации N 2 (2020) (утв. Президиумом Верховного
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