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ВВЕДЕНИЕ

Законодатель использует термин «защита» с целью отражения состояния прав и свобод граждан, которыми
они наделяются в соответствии с действующими правовыми нормами. В свою очередь под защитником
понимается элемент правового реагирования, деятельность которого направлена на недопущение
злоупотребления полномочиями должностными лицами, принимающие непосредственное участие в
уголовном преследовании. Основная цель присутствия защитника в уголовном процессе прослеживается в
том, чтобы противостоять стороне обвинения, а также для соблюдения такого главного принципа
уголовного судопроизводства, как состязательность сторон.
В настоящее время права защитника регулируются положениями, как уголовно-процессуального права, так
и специальных федеральных законов. Следовательно, для изучения правового статуса защитника как
участника уголовного судопроизводства необходимо исследование всего комплекса прав,
регламентированного действующим законодательством. Указанное подтверждает актуальность и
необходимость исследования выбранной темы.
Цель исследования – изучение процессуального статуса защитника согласно действующим нормам
уголовного процессуального законодательства Российской Федерации.
Поставленные цели обусловили необходимость разрешения следующих задач:
1. Раскрыть сущность деятельности защитника в уголовном судопроизводстве.
2. Проанализировать процессуальный порядок замены и отвода защитника в ходе уголовного
судопроизводства.
3. Рассмотреть участие защитника на стадии возбуждения уголовного дела.
4. Раскрыть участие защитника на стадии предварительного расследования.
5. Выявить проблему определения процессуального статуса защитника как субъекта доказывания.
Объект исследования образует общественные отношения, складывающиеся в сфере уголовного
судопроизводства, в связи с привлечением адвоката к защите.
Предметом исследования являются нормы уголовно-процессуального права, регламентирующие
процессуальный статус защитника в уголовном процессе.
Нормативная база исследования включает Конституцию РФ, нормы действующего уголовно-
процессуального законодательства, специальные нормативные акты, регулирующие деятельность
защитника в рамках уголовного процесса.
Эмпирическая основа исследования представлена опубликованной судебной практикой, относящейся к
рассматриваемой теме.

1 Правовое регулирование деятельности защитника в уголовном процессе
1.1 Сущность деятельности защитника в уголовном судопроизводстве

Процесс деятельности адвоката-защитника на современном этапе разви¬тия уголовно-процессуального
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законодательства нуждается в детальной регламентации механизма сбора доказательств, пересмотру
имеющихся прав и обязанностей, поскольку адвокат-защитник является одной из цен¬тральных фигур в
досудебном и судебном производстве. Однако, институт адвокатуры сталкивается с целым рядом проблем
при реализации своих полномочий. В связи с чем, в работе выделен ряд проблемных аспектов реа¬лизации
института адвокатуры в уголовном процессе.
Правильное понимание процессуальной позиции адвоката по уголовному делу и его отношения с
обвиняемым имеет большое значение для теории и практики защиты по уголовным делам, поскольку
эффективность участия адвоката в деле зависит по большей части из этого .
Однако защитник не может считаться представителем обвиняемого. Обязательным условием для
представительства является передача всех прав, представленных представителю. Российский уголовный
процесс основан на том, что обвиняемый лично в нем участвует.
С момента официального начала процессуального разбирательства по уголовному делу адвокату
установлен запрет на отказ осуществления защиты в отношении подозреваемого (либо обвиняемого).
Однако подозреваемый имеет право на отказ от защитника, которое может быть реализовано в порядке,
предусмотренном федеральным законодательством. В случае отказа адвокатом принять защиту
заинтересованной стороны, привлечение к рассмотрению другого по делу адвоката может происходить на
основании нормативных положений статей 50 и 51 УПК РФ .
При вступлении защитника в процесс «по соглашению», данному процессу предшествует заключение
соглашение об оказании юридической помощи между защитником и доверителем. Соглашение между
адвокатом-защитником и доверителем носит гражданско-правовой характер и выражено в форме договора
поручения.
В соответствии с ч. 2 ст. 25 ФЗ «Об адвокатуре» соглашение является разновидностью гражданско-
правового договора, который заключается между доверителем и адвокатом в простой письменной форме. А
по ч.ч. 3-4 этой же статьи такой договор адвокат может заключить с доверителем вне привязки к месту
жительства последнего.
Для вступления защитника в дело достаточно предъявить ордер и удостоверение адвоката. Однако
возникает вопрос: в том случае, когда подозреваемый, обвиняемый заявил ходатайство о приглашении
защитника, каким образом между доверителем и защитником должно быть заключено соглашение об
оказании последним юридической помощи, если свидание с защитником предоставляется только после его
вступления в уголовное дело. А как мы выяснили вступить защитник может только по предъявлению
удостоверения и ордера, однако ордер ему могут выдать только на основании заключенного соглашения.
Получается замкнутый круг.
Несмотря на то что в УПК РФ были внесены изменения и в ст.49 нашла отражение новая ч.4.1, этого
недостаточно для того чтобы говорить о гарантии для защитника на свидании со своим доверителем
именно с целью заключения соглашения. Нам также кажется сомнительной нормой, указанной в ч.4.1 ст.49
УПК РФ, что до заключения соглашения адвокату предоставляется свидание по предъявлению ордера, хотя,
как мы уже выяснили ордер, выдается как раз на основании соглашения. Получается некоторая правовая
коллизия.
Мы считаем необходимым предложить обеспечить подозреваемого, обвиняемого правом на свидание с
приглашенным защитником до вступления последнего в уголовное дело с целью заключения соглашения об
оказании юридических услуг.
Нормами уголовно-процессуального законодательства устанавливается правило, согласно которого один
защитник не вправе осуществлять защиту нескольких лиц, в отношении которых ведется уголовное
судопроизводство, если их интересы разнятся друг с другом. Оказание помощи лицу, интересы которого
противоречат интересам защищаемого подозреваемого или обвиняемого, является основанием для отвода
защитника.
Позиция относительно того, что все адвокаты-партнеры одного адвокатского бюро должны быть на одной
стороне, на наш взгляд носит дискуссионный характер. Вышеуказанная позиция должна носить
рекомендательный характер. Если адвокатское бюро расположено в пределах населенного пункта в
котором есть более одного адвокатского образования, то в данном случае считаем необходимым обязать
управляющего партнера проинструктировать адвокатов, входящих в данное бюро о том, что в случае
участия одного из адвокатов на стороне защиты или обвинения в уголовном деле, адвокаты того же
адвокатского бюро не вправе участвовать на противоположной стороне в данном деле. Как только
возникает ситуация, при которой адвокат принял поручение по делу, он обязан разослать своим коллегам
извещение о том, кто стал его клиентом и по какому делу. Данное извещение позволит выявить реальный



конфликт интересов. Однако здесь может возникнуть трудность с выбором адвокатов в небольшом
населенном пункте. Поэтому считаем, что запрета на участие адвокатов-партнеров из одного адвокатского
бюро на противоположных сторонах, не должно быть.

1.2 Процессуальный порядок замены и отвода защитника в ходе уголовного судопроизводства

Ходатайствовать о замене защитника может только подозреваемый, обвиняемый причем как на стадии
предварительного расследования, так и судебного разбирательства. Однако при замене защитника нет
необходимости заявлять одновременно два ходатайства достаточно прописать в ходатайстве о замене,
просьбу о приглашении иного защитника. Для того чтобы говорить о порядке замены защитника
необходимо разобраться на основании чего согласно действующему УПК РФ может быть произведена
замена.
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