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ВВЕДЕНИЕ
Актуальность темы исследования. Материнство, детство, семья представляют собой взаимосвязанную
систему социальных факторов, в решающей степени определяющих состояние общества и перспективу его
прогрессивного развития, связь, нормальную смену и преемственность поколений, подготовленность новых
членов общества к полноценной реализации прав и обязанностей человека и гражданина, как и
фактическую реализацию этих прав и обязанностей в социальной и частной жизнедеятельности
В последние годы в значительной степени увеличилось количество детей, родители которых нарушают их
права, что приводит к изменению условий жизни ребенка, часто не в лучшую сторону. При этом, требуется
дополнительная охрана здоровья ребенка, что становится причиной наступления ответственности
родителей за счет применения к ним санкций. В рамках данного исследования рассмотрены особенности
прaвового рeгулировaния ответственности за неисполнение или ненадлежащее исполнение обязанностей
по воспитанию несовершеннолетнего родителем.
В соответствии с данными Судебного департамента при Верховном суде России, в этом году за шесть
месяцев были лишены родительских прав 18,7 тысячи родителей. Еще 2,5 тысячи пришлось ограничить в
правах. Имеется в виду, что детей также забирают из семей, но только на некоторое время. У родителей
есть несколько месяцев, чтобы перевоспитать себя.
В настоящее время, положение ребенка как в семье, так и за ее пределами проистекает из его
беззащитности, которая связана с его полной или частичной физической, психической и социальной
незрелостью. Природа даровала родителям возможность для защиты своих детей. Таким же образом
данная мысль представлена в правовом поле «обеспечение, защита прав и интересов детей возлагается на
их родителей».
Хотелось бы понять, что подразумевается под интересами детей. Прежде всего, воспитание, которое
дается родителями. Это стержень, который способствует формированию здоровой во всех отношениях
личности.
Это обстоятельство диктует необходимость более пристального и глубокого анализа тех проблем, которые
возникают при применении семейно-правовых санкций к родителям. Остроту проблемы наглядно
демонстрирует правоприменительная практика.
Степень научной разработанности проблемы. Понятие лишения родительских прав широко представлено в
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юридической науке и правоприменительной практике.
При этом, отдельные стороны данного направления были рассмотрены в правовой науке самостоятельно.
Общетеоретические аспекты лишения родительских прав были разработаны такими исследователями, как
Кривоносова П.А., Беспалов Ю., Белякова A.M., Пчелинцева Л.М., Кострова Н.М., Мардахаева П.Н и др. и др.
В работе используются работы ученых в сфере семейного и иных отраслей права: Смирновской С.И..,
Королева Ю.А., Нечаевой A.M., Боровикова В.Б., Дьяченко А., Цымбал Е. Волковой Н., Кузнецовой И.М. и
других.
Цель исследования. Комплексный теоретико-правовой анализ правовых источников и механизмов
исполнения правового регулирования ответственности родителей за ненадлежащее воспитание детей.
Задачи:
Дать определение понятию и рассмотреть виды семейно-правового регулирования ответственности,
применяемых к родителям в российском законодательстве;
Определить основания привлечения родителей к семейно-правовой ответственности;
Обозначить ненадлежащее исполнение родительских прав и обязанностей в качестве привлечения
родителей к семейно-правовой ответственности;
Рассмотреть правовую природу и основания, последствия лишения родительских прав;
Обозначить порядок исполнения судебных решений о лишении родителей родительских прав;
Предоставить меры профилактики и предупреждения последствий лишения родительских прав.
Объектом исследования является права несовершеннолетних детей на воспитание, а с другой стороны,
обязанность родителей за надлежащее воспитание детей в действующем семейном законодательстве РФ.
Предмет исследования. Нормативно-правовые источники, как внутригосударственные, принятые как на
федеральном уровне, так и на уровне международном, а также судебная практика.
Информационная база исследования. Международно-правовые документы, Конституция Российской
Федерации, Гражданский кодекс Российской Федерации, Семейный кодекс Российской Федерации,
Уголовный кодекс Российской Федерации и т.д. Труды таких авторов, как Черданцев А.Ф, Кожевников С.Н,
Братусь С.Н, Лэйст О.Э, Евдокимовой Т.П. и т.д.
Методологической основой исследования является диалектический метод. В ходе исследования
использовались обще– и частнонаучные, а также специальные методы познания.
Методы исследования: метод индукции и дедукции, наблюдения и сравнения, метод конструктивного
анализа. Данные методы позволили наиболее последовательно и полно рассмотреть различные аспекты
правового регулирования ответственности родителей за ненадлежащее воспитание детей в рамках цели и
задач исследования.
Эмпирическая база исследования построена на нормативном материале и судебной практике.
Научная новизна исследования заключается в попытке комплексного теоретико-правового анализа
правового регулирования ответственности родителей за ненадлежащее воспитание детей, как института
семейного права и выявления семейно-правовых и социальных проблем, связанных возможным лишением
родительских прав.
Структура работы.
Работа состоит из введения, трех глав, каждая из которых состоит из параграфов, заключения и списка
литературы.
Первая глава носит теоретический характер. В ней представлена классификация видов семейно-правовой
ответственности, применяемых к родителям в российском законодательстве, а также рассмотрены
основания, которые позволяют привлечь родителей к ответственности.
Вторая глава предусматривает анализ проблемы привлечения родителей к ответственности. Прежде всего,
рассматривается ненадлежащее исполнение родительских прав и обязанностей как предпосылка
привлечения родителей к семейно-правовой ответственности , также указаны последствия лишения
родительских прав.
Третья глава предусматривает анализ судебной практики, способов защиты ребенка, а также случаи и
соответствующий порядок немедленного отобрания ребенка у родителей. Представлены меры
профилактики и предупреждения последствий лишения родительских прав, а также иных мер привлечения
родителей к ответственности.
В заключении даны выводы с учетом поставленных задач.

ГЛАВА 1.ПРАВОВОЕ РЕГУЛИРОВАНИЕ ОТВЕТСТВЕННОСТИ РОДИТЕЛЕЙ ЗА НЕНАДЛЕЖАЩЕЕ ВОСПИТАНИЕ
ДЕТЕЙ В РАМКАХ НАУКИ СЕМЕЙНОГО ПРАВА



1.1. Понятие и классификация видов семейно-правового регулирования ответственности, применяемых к
родителям в российском законодательстве

В реалиях современности российское государство ведет активную работу, направленную на поддержание
социально незащищенных слоев населения, а также профилактику нарушений прав человека в семье.
Представляется, что актуальность рассматриваемому вопросу придает тот факт, что субъекты семейных
правоотношений сами управомочены регулировать взаимоотношения в семье, руководствуясь принципами
добровольности, равенства, взаимоуважения и взаимопомощи. Пределы вмешательства государства и меры
семейно-правовой ответственности должны определяться исключительно законом и подзаконными
нормативно-правовыми актами. Тем не менее, законодательное регулирование не всегда позволяет
объективно оценивать обстановку в той или иной семье, скорее речь идет о формальном определении ряда
критериев, при наличие которых применение норм национального права становиться неотвратимым и, как
показывает практика, результаты бывают крайне непредсказуемыми .
Институт семейно-правовой ответственности активно способствует достижению поставленных
Национальной стратегией целей, посредством восстановления нарушенных права членов семьи. В этом
вопросе определенную поддержку оказывает пришедший на смену Национальной стратегии Указ
Президента РФ от 29.05.2017 № 240 «Об объявлении в Российской Федерации Десятилетия детства», где
период с 2018–2027 гг. объявлен Десятилетием детства. Таким способом Государство пытается
организовать базис для формирования позитивных семейно-правовых отношений, не исключающих
семейно-правовую ответственность, что в свою очередь удовлетворяет требования ратифицированных
Россией международных нормативно-правовых актов в области защиты прав семьи, и в тоже время
реализует ст. ст. 7 и 38 Конституции Российской Федерации. С другой стороны, не логичными, как нам
кажется, являются нормы национально законодательства, которые позволяют изымать ребенка из семьи,
лишать родительских прав, ограничивать их и пр. Тем более, что применение таких санкций в последние
пять лет необоснованно приобрело исключительно массовый характер и выступает скорее в качестве
инструмента политики разрушения семьи и, как следствие, воспроизводства социального сиротства.
Согласно данным официальной статистики доля детей-сирот, оставшихся без попечения родителей,
находящихся на воспитании в семьях, в общей численности детей-сирот и детей, оставшихся без попечения
родителей составила в 2016 г. – 85, 1%, в 2017 г. – 87,1%, в 2018 г. – 88,6% .
Следует понимать и то, что такое социальное явление как сиротство оказывает непосредственное влияние
на показатели преступности среди несовершеннолетних. Так, например, согласно данным официальной
статистике на 2018 г. каждый четвертый осужденный несовершеннолетний является сиротой. Однако
отметим, что субъектом рассматриваемых отношений могут быть также и иные лица, помимо детей, в
частности, родители, опекуны и т.д.
При рассмотрении вопроса, который касается семейно-правового регулирования ответственности, прежде
всего, необходимо дать определение ответственности, которое существует в семейном праве. Данный
вопрос является сложным, поскольку в науке имеется множество научных публикаций, однако в них не
рассмотрены основные проблемы и перспективы совершенствования законодательства касательно
исследуемых вопросов. В этой связи до сих пор отсутствует единое понятие юридической ответственности,
в частности родителей, что может привести к трудностям в практической деятельности в указанной сфере.
Так, к примеру, дефиниция «ответственность» в разных отраслях права имеет разное значение.
Что касается термина позитивной ответственности, то в данном случае имеется ввиду осознание
гражданином того, что он обладает определенными обязанностями по отношению к обществу, государству
и другим лицам. По мнению Н.И. Матузова, государством позитивная ответственность закреплена
законодательно закрепляет позитивную ответственность в законах, устанавливая ее в качестве особого
правового института, который призван оказывать общее, организующее и дисциплинирующее воздействие
на лиц, участвующих в общественных отношений, их ответственное, глубоко осознанное поведение .
Понимание позитивной ответственности, как представляется, связано с понятием правосознания.
Далее хотелось бы представить точку зрения А.М. Нечаевой, которая указывает на то, что понимание
ответственности в таком широком смысле и ее отождествление с ответственностью в рамках научно-
исследовательских работ приводит к тому, что только затрудняет ее осмысление, но и не позволяет
осуществлять разработку всех сторон ответственности как целостной проблемы, а также не позволяет
изучать механизм ее воздействия .
С данной точкой зрения можно согласиться, к тому же, что в Главе 25 ГК РФ представлено схожее
определение. Благодаря данному подходу у законодателя появилась возможность Главу 25 ГК РФ включить



в раздел общей части обязательственного права, а не в раздел касательно общих положений гражданского
права.
Как указывают Р.Л. Хачатурова, Д.А. Липинского, в том случае, если происходит нарушение общественных
отношений, которые направлены на поддержание защиты семьи и несовершеннолетних, возможно
наступление уголовной, административной и гражданско-правовой ответственности.
До того, как в России был принят семейный кодекс не всегда удавалось наказать субъектов семейных
правоотношений за их правонарушения по причине широко понимания ответственности.
Учитывая особую важность родительских отношений как для родителя, так и для ребенка, семейное право
предоставляет родителю, лишенному родительских прав или ограниченному в них, право на полное
восстановление родительского статуса в судебном порядке. В некоторых случаях, об отобрании ребенка от
родителей заставляет их изменить свое поведение, образ жизни, отношение к воспитанию ребенка и
принять меры, которые направлены на восстановление родительских прав. Это позволяет сделать вывод,
что семейно-правовое регулирование ответственности выполняет не только карательную, регулятивную,
профилактическую, восстановительную, воспитательную, но и стимулирующую функцию.
Можно выделить следующие подходы понимания семейно-правовой ответственности различными
авторами:
1) обязанность субъекта семейных отношений подвергнуться лишению права и другим неблагоприятным
мерам;
2) комплекс принудительных мер, ограничивающих, лишающих индивидуальных семейных прав, а также
устанавливающих дополнительные обязательства;
3) определенные лишения, установленные в виде санкции
4) правоотношения, субъектами которых являются правонарушитель, потерпевшие и государство в лице
его компетентных органов и должностных лиц .
Большинство исследователей отрицательно относятся к ответственности по семейному праву и
справедливо полагают, что ответственность может наступить только в том случае, если имеются
дополнительные неблагоприятные последствия для правонарушителя.
К исключительной мере и в то же время высшей степени ответственности родителей ученые
предусматривают лишение родителей прав. Тем не менее, можно указать и иные подходы, направленные
на определение понятия «лишение родительских прав». Таким образом, Р. Ф. Гарипов считает, что лишение
родительских прав представляют собой не меру юридической ответственности, а мерой защиты, которая
направлена на обеспечение прав и законных интересов несовершеннолетнего. Аналогичную позицию
занимает А. А. Левков.
СК РФ выбор ребенка орган опеки и попечительства в случае возникновения непосредственной угрозы
жизни ребенка или его здоровью на основании соответствующего акта органа исполнительной власти
субъекта Российской Федерации или акта главы муниципального образования, если законом субъекта
Российской Федерации органы местного самоуправления наделены полномочиями по опеке и
попечительства в соответствии с федеральными законами, на наш взгляд, является не мерой
ответственности, а это мера защиты ребенка, потому что семейно-правовой ответственности невозможна
без вине родителей, наличие которого устанавливается судом. При административном выдворении ребенка
государственные органы (или органы местного самоуправления) не всегда осведомлены о причине
нарушения прав и законных интересов ребенка. Например, мать жестоко обращалась с ребенком из-за
психического заболевания, которое не было выявлено в момент похищения ребенка.
По этой причине отбирание ребенка в случае прямой угрозы жизни или здоровью в административном
порядке представляет собой временную меру. Орган опеки и попечительства должен в течение 7 дней
после того, как соответствующий орган наделяет органы местного самоуправления полномочиями по опеке
и попечительству в соответствии с федеральными законами, глава муниципального образования акта о
выборе ребенка обратиться в суд с иском о лишении родительских прав или об ограничении их
родительских прав.
Как представляется, меры семейно-правовой ответственности не должны включать наказание за
неисполнение родителями алиментов, поскольку эта мера ответственности, хотя и предусмотрена
семейным законодательством, имеет гражданско-правовой характер.
Подводя итоги, отметим необходимость совершенствования института юридической ответственности
родителей. На наш взгляд, семейное законодательство Российской Федерации должно предусматривать
меры по возмещению морального вреда ребенку, поскольку противоправное поведение родителя может
причинить ему физические и моральные страдания.



Кроме того, в качестве мер ответственности по семейному праву целесообразно предусмотреть
обязанность родителей, лишенных родительских прав, при оказании им помощи в трудоустройстве в
полном объеме возмещать расходы государства на содержание детей .
Особое внимание следует уделять профилактическим мерам, направленным на предупреждение
нарушений прав детей родителями, совершенствование их правовой и педагогической культуры,
являющейся важной и необходимой частью общей культуры человека. Воспитание – ребенка-это сложный
процесс направленного развития и формирования личности, требующих специальных знаний. В
большинстве случаев родители воспитывают своих детей, опираясь на собственную интуицию, жизненный
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